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Az 1931-ben megjelent Szent vagy, Uram! népénektar - Harmat
Artar és Sik Sandor szerkesztésében, - napjainkig meghatarozza a
romai katolikus szertartdsokon elhangzé népének-repertoart. A
306+24 népéneket tartalmazd gyijtemény filologiai feldolgozasa
eddig irott formaban nem tortént meg, jelen értekezésiink erre
vallalkozik. Elsésorban torekedtink arra, hogy a filologiai
feldolgozas elsédleges forrasok alapjan torténjen, masrészt komplex
elemzést adjon a kiadvany tartalmarol, felhasznalva a himnologia és
a népzenetudomany eddigi eredményeit.

1. A romai katolikus egyhdzzene, kiemelten a népének torténete a
XX. szdzad elsd évtizedeiben

Ahhoz, hogy a Szent vagy, Uram! népénektar megsziiletésének
koriilményeirdl képet alkothassunk, sziikséges hogy a népének-
torténeti hatterét bemutassuk. A rovid attekintés soran eldszor a
népének helyét kell meghatarozni a romai katolikus szertartasokon,
els6sorban a vonatkozd egyhazi rendelkezések alapjan. Mivel
ezeknek atfogd egyhazzenére vonatkozo kutatdsa jelenleg folyik,
ezért csak az eddigi szakirodalomban megjelent részleges
informacidkra tadmaszkodhattunk. Ezek alapjan ismertetd jelleggel
elmondhatd az, hogy a Ilegfelsobb egyhazi kordk mindig
egyértelmiien meghataroztdk a népének hasznalatat. A népénekek a
missa lectan és paraliturgikus alkalmakkor voltak énekelhetdk.
Abususként elterjedt az, hogy a népének missa sollemnis és missa
cantata tipusu szertartisokon is atvette a liturgikus énekek
funkciojat.

Magyarorszagon nyugat-europai hatasra a XX. szadzad végén
kibontakozott egyhazzenei reformmozgalom, a cecilianizmus egyik
alapcélkitiizése volt egy egységes népénektar kiadasa, amelynek az
eredménye lett a Szent vagy, Uram! megjelenése.

Az abban a korban hasznalatos nyomtatott és kéziratos
népénektarak szama ezres nagysagrendd, ezekbdl csak a hivatalosan
jovahagyott, nyomtatott kottds énekeskonyvek bemutatasara
vallalkoztunk. Még ebbdl a lesziikitett korbdl is egy rendkiviil
vegyes, nagyon kiilonb6z6 értékli anyag bontakozik ki, amely
atvizsgalasa megértette veliink, miért volt indokolt egy a
szakemberek altal 6sszeallitandd egységes népénektar kiadasa.



11. Harmat Artur, az énektdr szerkesztoje

Harmat Artarrél ez idaig csupan egy emlékkonyv jelent meg,
életpalyaja még nem keriilt feldolgozasra. Az emlékkonyv
tanulmanyaibdl, a korabeli szaksajtoban megjelent cikkeibdl, radids
eléadasaibol és hagyatékanak hozzaférhetd részébdl egyértelmiien
kirajzolodott, hogy kora egyhdzzenei életének vezéregyénisége volt.

Zeneszerz0i, pedagogiai, egyhazkarnagyi tevékenysége mellett
folyamatosan végzett kutatomunkat az egyhdzzene, azon belil a
népének teriiletén. Mar 1924-ben Sik Sandorral kozdsen kiadott egy
valogatast XVII. szdzadi revidedlt népénekekbdl Lyra Coelestis
cimen, Naray Gyorgy hasonldo cimlii munkajabol (1695). Az
Orszagos  Magyar  Cecilia  Egyesiilet és a  Katholikus
Kantorszovetség, ismerve Harmat szakmai felkésziiltségét, ezért
kérhette fel az egységes népénektar megszerkesztésére.

II1. A Szent vagy, Uram! népénektar

Fontos célnak tartottuk a Harmat-hagyaték azon részének
megkeresését, amely kozvetleniil a SzVU énektar Osszeallitasahoz
kapcsoldédik. A hagyaték eme része hivatalos helyeken,
kozgyljteményekben nem elérhetd. Hosszas kutatas utan sikerdilt a
hagyaték egy kisebb részét meglelni egy magangyiijteményben. Az
ebben talalhato dokumentumok tartalmazzak Harmat
anyaggyljtéséhez  és  valogatasahoz  kapcsolodd — kézirasos
feljegyzéseit; az elOkészilleti munkakkal és a gyljtemény
megjelenésével kapcsolatos hivatalos és maganlevelezését; a
témahoz kapcsolddd szakfolyoiratok kivagott és Osszegyiijtott
cikkeit; tovabba a nyomdai munkat el6készitd és kisérd
impurumokat és korrekturdkat. Ezek mas jellegli iratokkal,
papirokkal, kottakkal dsszekeveredve, rendkiviil hianyosan, teljesen
feldolgozatlanul voltak megtalalhatok.

A megmaradt dokumentumokbol kovetkeztethettiink Harmat
munkamodszerére és koncepcidjara. Els6dleges célja volt a korabbi
szazadok (XVI-XVIIIL.) hozzaférhetd énekeskonyveit szamba venni
és ezekbdl az arra érdemes énekeket feleleveniteni, valamint a sajat
koraban hasznalatos, kevésbé értékes darabokat kisziirni, habar ezek
kapcsan sokszor kompromisszumra kényszeriilt. Részben eldkeriiltek

a kantorok altal, a Kantorszovetség felhivasara bekiildott anyagok,
amelynek Harmat csak nagyon kis részét tudta felhasznalni vegyes
tartalmuk miatt. Eppen a nagy szamban javasolt, silany értékii sajat
szerzemények késztették arra, hogy kimondja: kortars zeneszerzo
éneke nem keriilhet a gyiijteménybe.

Mas volt a koncepcid a szovegekkel kapcsolatban: Sik Sandorral,
a szerkesztOtarssal gy dontottek, hogy hasznalhato dallam esetén,
ha ahhoz rossz vers tarsul, annak szovegét lecserélik egy ujra.
Altalaban jellemzé volt, hogy javitottdk a szovegek tartalmi vagy
prozodiai hibait. A szoveggel kapcsolatos jegyzetek nagyobb része a
Harmat-hagyatékban, a kisebb része a Sik-hagyatékban volt
megtalalhato.

Ertekezésiinkben csak érintettiik a szovegvaltoztatas témajat, de
részletes elemzésre nem vallalkozhattunk.

A kiadas megjelenése és recepcidja koriili viharokrol a korabeli
egyhazmegyei iratok és folyodiratok feldolgozasa alapjan irtunk, amit
kiegészitett Harmat maganlevelezése.

1V. Az énekek csoportositdsa és jellemzése

Az énckek részletes elemzésénél szamba vettilk a forrasokat,
amelybol kideriilt, hogy Harmat egyértelmiien a katolikus
énekeskonyveket részesitette elényben, mig a protestans forrasokat
csak érintOlegesen hasznalta.

Az énekeket stilusonként és Harmat kozlése alapjan
csoportositottuk. Az egyes csoportokrol altalanos jellemzést adtunk,
besoroltuk a SzVU énekeit, és egy-egy példat részletesen
bemutattunk. Ehhez a himnologia targykorében megjelent, kivalo
Osszefoglald munkékat hasznaltuk.

Kutatasokat végeztiink az énekeknek az él6 hagyomanyhoz vald
viszonyardl. Ennek eredményeképpen megallapithatd, hogy Harmat
elsddlegesen az irott forrasok alapjan valogatott; egypar népi gyijtés
ugyan bekeriilt a népénektarba, de nem szisztematikus valogatas
kovetkeztében. Erre nem is keriilhetett sor, mert jollehet a népzenei
gyljtések jelentds része mar megvolt, de ezek tudomanyos
feldolgozasat csak kés6bbi tudosgeneraciod végezte el.

Kodaly kozremiikodésére nyomtatasban megjelent irasaibol és a
Kodaly-Archivum masok altal kigyiijtott anyagabol kovetkeztettiink,
valamint a Harmat-hagyaték egyes dokumentumaibdl. Ez alapjan



egyértelmien kideriilt, hogy Kodaly is atnézte az énekeket, de
véleményér6l  az  altalunk  hozzaférheté  anyagban a
néphagyomannyal kapcsolatban nyomot nem talaltunk.

V. A gyiijtemény utoélete

Az 1931-es kiadas utani viharos reakciok lecsendesedése utan
viszonylag gyorsan elterjedt az egységes népénektar, tobb kiadast
megélt a tobb mint fél évszazad alatt. Megvaldsult az egységes
népénekhasznalat, mert a katolikus templomokban, altalaban az
egész orszagban, ezt a gyljteményt hasznaltak. Az 1970-es években
kezd8dott el a revizidja, amely végiil az Eneklé Egyhdz énekeskonyv
1985-6s kiadasdhoz vezetett, és ez egy Uj korszakot nyitott a
népénektorténetben.

Osszefoglalasként megallapithatjuk: az énektar feldolgozasat
lehetévé tette, hogy eldkeriilt a hozza kapcsolddd dokumentumok
egy része, amely alapjan képet alkothattunk a szerkesztok
egységesség alapgondolata a szerkeszt6 szdmara nem volt
Osszeegyeztethetd az €16 néphagyomany bevonasaval. Ugyanakkor
nem kaptunk valaszt arra, hogy mi lehetett Kodaly véleménye ebben
a témaban, ezért ez tovabbi kutatast igényel a megfeleld anyagok
hozzaférhetosége esetén. Alaposabb lehet az ismeretiink a
gyljteményr6l, ha a XVII-XIX. szazadi énekek a XVI-XVIIL
szazadiakhoz hasonldan feldolgozasra keriilnek. A dolgozat legfobb
célkitlizése wvolt, hogy a himnologia tudoménya jelenlegi
ismereteinek birtokaban a Szent vagy, Uram! népénektar
feldolgozasa megtorténjen, és ez hozzasegitsen ahhoz, hogy a
katolikus népénektarak soraban megtalaljuk az 6t megilleto helyét.

A értekezés targykoréhez kapcsolodo publikdacio és eléadas

A cecilianizmus Magyarorszagon a XX. szazad kezdetén. Magyar
Egyhdzzene X11/2-3. (2004/2005): 215-223.

Ut egy egységes énekeskonyv felé —a XX. szazad elején hasznélatos
romai katolikus népénektaraink attekintése. Az eldadas
elhangzott az , Eneklé Egyhdz” romai katolikus népénektar
megjelenésének 20. évforduloja alkalmabdl tartott emlékiilésen.
Budapest, 2005.12.08.



